Ter herinnering:
Aandachtsgebied ‘mens-zijn in relatie’ // Vier themas:
1. Seksualiteit
1. Huwelijk 
1. kinderen en gezin
1. Omgaan met conflicten.

HUWELIJK
Doelstellingen
1. De leerlingen bespreken de verschillende samenlevingsvormen in de huidige maatschappij.
2. De leerlingen formuleren de pro en contra’s om al dan niet te trouwen.
3. De leerlingen tonen aan dat de Bijbel de intieme relatie tussen man en vrouw een bijzondere betekenis verleent.
4. De leerlingen lichten toe dat de vormgeving van deze relatie afhankelijk is van tijd en plaats. 
5. De leerlingen verklaren het verschil tussen een rooms-katholiek en een protestants huwelijk.
6. De leerlingen spreken genuanceerd over echtscheiding.
7. De leerlingen bespreken het wel of niet aangaan van een interlevensbeschouwelijk huwelijk.

Toelichting
Doelstelling 1 – 2 
De bedoeling van deze doelstellingen is dat de leerlingen eerst hun eigen gedachten over het huwelijk op tafel leggen, en met elkaar praten over de motieven die daarachter liggen. Ook leren ze zo om te luisteren naar andermans motieven om al dan niet te trouwen of te gaan samenwonen en verstaan ze beter uit welke verlangens en waarden deze motivatie ontstaat. Aan de leerlingen kan ook gevraagd worden om een kort opiniestukje te schrijven met als titel: ‘Het huwelijk als ideaal?’ Ook de eventuele visie op de rollen van man en vrouw binnen een relatie kunnen aan bod komen (zie materiaal dat uitgewerkt is over dit onderwerp in BSO II).
Hierbij is het belangrijk om op te merken dat enerzijds het levenslange huwelijk als ideaal overeind blijft, maar dat de leerlingen ook geconfronteerd worden met de realiteit van huwelijken van mensen, die niet altijd rozengeur en maneschijn zijn, maar hun reële ups en downs kennen.  Bovendien is het van groot belang dat men ook het zinvolle en het goede in andere vormen van levensverbintenissen en relaties niet over het hoofd ziet. 

Doelstelling 3- 4
Het is de bedoeling dat de leerlingen begrijpen dat God reeds bij de schepping van de mens een bijzondere betekenis geeft aan de relatie tussen man en vrouw. Tegelijk moet de leerling ook zien dat de uiterlijke vormgeving ervan cultureel bepaald is. God vond het niet goed dat de mens alleen zou zijn en maakte ‘een hulp die bij de mens paste’ (of letterlijk: als ‘tegenover’) en bracht beiden samen. Om die reden zal een man zijn vader en moeder verlaten, zijn vrouw aanhangen en beiden zullen één worden. Het is belangrijk dat de leerlingen een onderscheid maken tussen het belang dat de Bijbel toekent aan de intieme band tussen man en vrouw en de manier waarop dit ‘geordend’ wordt. De term ‘huwelijk’ hier meteen al gebruiken leidt ertoe dat de historische vormgeving van het burgerlijke huwelijk heilig wordt verklaard. Die ordening en de bijbehorende ceremonies zijn echter altijd al cultuur- en tijdgebonden geweest. In de Bijbel is het huwelijk bijvoorbeeld toch vooral een familiale aangelegenheid. Het kerkelijk en het burgerlijk huwelijk komen als zodanig geen van beide in de bijbel voor.
Een mogelijke werkvorm zou kunnen zijn de leerlingen Genesis 2 laten lezen. Laat hen vast stellen dat er in de zin ‘daarom zal een man zijn vader en moeder verlaten en zijn vrouw aanhangen en zij zullen één vlees zijn’ geen sprake is van de schepen van burgerlijke stand noch van een priester of een dominee, maar enkel van vader en moeder (huwelijk als ‘contract tussen twee families’).
De leerlingen kunnen op grond van het bijbels onderzoek van gedachten wisselen over de relatievorm die het best past bij het mensbeeld dat in de Bijbel gepresenteerd wordt. Dat mensbeeld is helemaal ingebed in de cultuur van die tijd. Dochters zijn eigendom van de vader. Familieoudsten sluiten ‘contracten’ en bepalen de bruidsschat om zonen en dochters aan elkaar te verbinden. De rechten van de vrouw zijn daarbij minder dan die van de man. Contrast- en protestverhalen van vrouwen (Tamar t.o.v. Juda, Ruth) zijn wel opvallend, maar het ‘frame’ blijft patriarchaal. En het contract is gericht op ‘kinderen krijgen’ bij voorkeur ‘zonen’.
In het NT suggereert Paulus dat de vereniging van man en vrouw de verbondsrelatie God en de mens (Christus en de gemeente) weerspiegelt maar wel met de man als hoofd. 

Doelstelling 5-6
Volgens protestantse opvatting is het huwelijk geen sacrament (heilig kerkelijk ritueel, dat enkel door een priester kan worden voltrokken), maar een ‘inzegening’ of een ‘bevestiging’ van een menselijk engagement (de wederzijdse trouwbelofte). Hoewel de kerkelijke huwelijksvieringen soms erg op elkaar lijken is dit toch een wezenlijk verschil. Vandaar dat we er wat dieper op ingaan. Volgens de protestants-evangelische opvatting is het huwelijk een 'burgerlijke' zaak. Twee volwassen mensen beloven elkaar volgens de geldende wetten van het land trouw te zijn. De eigenlijke huwelijkssluiting vindt niet in de kerk plaats (zo de rooms-katholieke traditie), maar op het stadhuis ten overstaan van de daartoe door de gemeenschap gevolmachtigde ambtenaar van de burgerlijke stand. 
Toch willen ook protestants-evangelische christenen graag hun huwelijk in de kerk ‘bevestigen’ of ‘inzegenen’. Daarmee vragen zij Gods zegen over hun besluit. Zij zijn zich bewust dat hun ‘belofte’ een menselijk woord is, gebrekkig, feilbaar ook. Door het voor God en de (kerk)gemeenschap nog eens te herhalen, vragen zij om zijn bekrachtiging, bidden zij om zijn hulp, om waar te kunnen maken wat ze beloofd hebben. Ze hebben de hoop en verwachting dat God hun huwelijk (hun samenleven als man en vrouw, en wellicht ook als gezin met kinderen), zal zegenen.
De leerlingen mogen zich bewust zijn, dat ondanks alle goede voornemens, het kan gebeuren dat een huwelijk vast loopt. Men belooft trouw, maar stel dat één van beiden het niet waar maakt. Wat dan? De belofte was toch wederkerig?  Men belooft elkaar te respecteren en te eren (ook lichamelijk. Denk aan de Anglicaanse huwelijksbelofte ‘with my body I thee honour’). Wat als dat in de praktijk wordt tegengesproken omdat er bijv. geweld in de relatie is geslopen. Er kunnen zulke erge situaties ontstaan – ook na bemiddeling - dat een aanvankelijk gezonde relatie volledig ontspoord blijkt, en dat uit elkaar gaan het ‘mindere kwaad’ wordt. Het is goed hieraan op een nuchtere wijze aandacht te besteden, omdat dit een realiteit is die de leerlingen ook kennen (of tegen zullen komen, ver weg en dichtbij). Hierbij gaat het er niet om de problematiek in de diepte te behandelen, maar om op een pastorale wijze de leerlingen te helpen dit verschijnsel te kaderen en ermee om te gaan.

Doelstelling 6
Naar aanleiding van deze doelstelling is het zinvol om met de leerlingen een gesprek te voeren rond interlevensbeschouwelijke huwelijken. Hiervoor kan men op zoek gaan naar getuigenissen over dit onderwerp of een koppel interviewen waarbij de partners er een andere religie of levensbeschouwing op nahouden. Voorbeeldvragen zouden kunnen zijn: 
1. Hoe reageerden de families op het feit dat men ging trouwen met iemand uit een andere religieuze of levensbeschouwelijke traditie? 
2. Hoe verliep het huwelijk praktisch gezien? (Binnen welke religie/levensbeschouwing is men getrouwd?)
3. Op welke manier kan het verschil in levensbeschouwelijke overtuigingen een verrijking, uitdaging, moeilijkheid… vormen voor het huwelijksleven? 
4. Is men veranderd in de eigen levensbeschouwelijke visie door samen te leven met iemand met een andere levensovertuiging? 
5. Hoe pakt men de opvoeding van de kinderen aan, en dan vooral wat levensbeschouwelijke opvoeding betreft?



Extra info 
om het gesprek op gang te brengen:
Motivaties die gegeven worden voor het huwelijk
· Het is romantisch 
· De ouders willen het 
· Het biedt een meerwaarde ten opzichte van samenwonen  
· Het is weer in de mode 
· Het geeft financiële en juridische zekerheid 
· Het is een inbedding voor kinderen 
· Het maakt de relatie compleet  
· Het geeft je relatie duurzaamheid 
· Het is een logische stap na samenwonen 
· Het is een arrangement tussen twee families 
· Het is een manier om de ander bij je te houden  
· Je toont door het huwelijk aan iedereen dat je elkaar graag ziet 
· Je kan de ander eindelijk je man of je vrouw noemen  
· Het heeft heel veel betekenis voor christelijke koppels 
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· Het is financieel voordeliger dan alleen wonen 
· Samen is gezelliger dan alleen 
· Men wil het alleen-zijn ontvluchten     
· Men gaat zich afzetten tegen opvattingen van thuis en tegen de ouders 
· Het is gemakkelijker om uit elkaar te gaan als de relatie fout loopt  
· De echtscheidingscijfers zorgen voor angst voor het huwelijk 
· Je houdt de relatie open 
· Het is een proefperiode (om te zien of de relatie slaagt) 
· Het is een tussenstation in afwachting van huwelijk (huwelijks ongehuwd samenwonen) 
· Het is een blijvende levensrelatie die niet minderwaardig is aan het huwelijk 
· Het is gemotiveerd vanuit verzet tegen het huwelijk om diverse redenen: 
1. De idee dat het institutionele kader van het huwelijk dodend is voor de relatie. 
2. Een huwelijksfeest ziet men als een commerciële zaak die bovendien nog eens veel geld kost. 
3. Men wil een vrijwillige aanvaarding van elkaar (trouw zijn zonder boterbriefje, zonder ‘contract’). 
4. Vanuit de emancipatie van de vrouw gaat men in tegen het traditionele rollenpatroon. 
5. Vanuit een antiburgerlijke reflex rebelleert men tegen traditie gebonden huwelijksopvattingen. 
6. Men ziet het huwelijk als verouderde instelling. 
7. Men beschouwt de relatie als een privézaak.  
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