Thema 2: Antiklerikalisme en atheïsme in de Verlichting
[bookmark: _Hlk39503858][aandachtsgebied: De Verlichting en haar gevolgen]

Doelstellingen met toelichting
De Verlichting uitte kritiek op de manier waarop de godsdienst destijds georganiseerd en beleefd werd (antiklerikalisme), maar ook op het godsgeloof zelf (atheïsme). In die tijd was het uiten van deze kritiek nieuw, en ook niet ongevaarlijk. Enkele eeuwen later, in onze tijd, is de situatie heel anders. Het geloof in God is niet meer vanzelfsprekend (tenminste in West-Europa), en de kerk heeft zijn bevoorrechte positie in de samenleving verloren. Dat is zeker mede het gevolg van wat Verlichtingsdenkers aan kritiek hebben geformuleerd. We zullen in deze lessen met de leerlingen ontdekken wat die Verlichtingsdenkers zoal gezegd hebben, en ook samen nadenken over wat wij als gelovigen daar nu van vinden.
Dit gedeelte ‘Antiklerikalisme en atheïsme’ is een vervolg op thema 1 waar de filosofen van de Verlichting aan bod kwamen. De bedoeling is om de interne ontwikkeling van het atheïsme aan te tonen. Die ontwikkeling loopt (vaak) van theïsme (geloof in de bijbelse God), over deïsme (geloof in een Schepper die zich sinds de schepping niet meer bezighoudt met de schepping) naar atheïsme (geloof dat er geen God is), waarvan materialisme de extreemste vorm is (er is enkel materie, niets metafysisch).
Opnieuw willen we ook deze leerstof niet theoretisch behandelen, maar aan bod laten komen door enkele filosofen aan het woord te laten, die op deze terreinen veel invloed hebben uitgeoefend. De in de leerlingenbladen besproken deïstische filosofen zijn: Rousseau en Voltaire. De besproken atheïstische, materialistische filosofen zijn: Diderot en de Lamettrie.

- Bij Rousseau kunnen we gedeelten lezen uit zijn ‘Maatschappelijk verdrag’, dat weer gaat over de organisatie van de maatschappij (waarover het ook bij Locke en Montesquieu ging in vorige lessenreeks). Zijn ideeën over religie komen vooral aan bod in ‘Emile ou de l’éducation’, waarvan het hoofdstuk over een ‘dominee uit Savoye’ erg boeiend is.
- Voltaire is interessant vanwege zijn kritiek op de kerk, maar ook op de Bijbel was hij kritisch (hoe ervaren de leerlingen dat? Kunnen ze zich daarin vinden of juist niet?) Voltaire is deïst, uitgelegd wordt wat dat is. 
- Diderot is belangrijk voor zijn encyclopedie (samen met D’Alembert), maar hij is ook een vertegenwoordiger van het atheïsme.
- Nog radicaler in zijn atheïsme was de Lamettrie: de mens is een machine en geluk hangt af van een gezond lichaam. Ethiek is niets meer dan een reeks afspraken tussen mensen. Zelfs atheïsten vonden de Lamettrie te ver gaan. 
- Apart kan kort worden ingegaan op hoe deïsme en atheïsme als ‘cultus’ kunnen beleefd worden.
De leerkracht kan een deïstische en een atheïstische filosoof kiezen. Bij de doelstellingen hieronder wordt aangegeven hoeveel tijd enkele lessen ongeveer in beslag nemen (een accolade is één lesuur). 


Rousseau:
1. De leerlingen leggen uit hoe Jean-Jacques Rousseau in zijn boek ‘Maatschappelijk verdrag’ de vrijheid van het individu wil laten samengaan met de gelijkheid van allen in de maatschappij. 
2. De leerlingen beschrijven de twee vormen van religiositeit die er volgens Rousseau nodig zijn: die van de mens (theïsme) en die van de burger (theocratie) en legt uit wat daarin volgens Rousseau de plaats van het christendom is.
3. De leerlingen leggen uit waarom ‘de geloofsbelijdenis van een dominee uit Savoye’ – in zijn roman ‘Emile’ – in heel Europa zoveel kritiek kreeg. 

Voltaire:
4. De leerlingen geven enkele voorbeelden van Voltaires kritiek op de Kerk en Bijbel en geven hun persoonlijke mening op die kritiek. 
5. De leerlingen geven weer hoe Voltaire stond tegenover atheïsme. 
6. De leerlingen omschrijven het geloof dat Voltaire voorstond.
7. De leerlingen verwoorden hoe Voltaire de rechten van de mens grondt in de natuur en de rede, en formuleren een eigen mening daarop. 

Diderot en d’Alembert:
8. De leerlingen tonen met voorbeelden aan wat de eigenlijke bedoeling was van de Encyclopédie van Diderot en d’Alembert. 
9. De leerlingen leggen uit wat ‘radicale verlichting’ is aan de hand van de ideeën van Diderot

De Lamettrie:
10. De leerlingen beschrijven het mensbeeld van de Lamettrie in zijn boek L’homme machine.
11. De leerlingen definiëren de begrippen goed en kwaad volgens de Lamettrie en vergelijken met de Bijbelse visie daarop.
12. De leerlingen beschrijven een deïstische en atheïstische ‘eredienst’ ten tijde van de Franse Revolutie.

Toelichting
DS 1. De leerlingen leggen uit hoe Jean-Jacques Rousseau in zijn boek ‘Maatschappelijk verdrag’ de vrijheid van het individu wil laten samengaan met de gelijkheid van allen in de maatschappij. 
De paradijselijke toestand waarin iedereen vrij van de vruchten van de aarde kon genieten, die is voorbij. Die is vernietigd doordat mensen stukken van de aarde als hun eigendom opeisten. Omdat we niet terug kunnen naar het paradijs moeten we een nieuwe maatschappij uitvinden. De leerlingen ontdekken hoe Rousseau de individuele vrijheid van de mens wil inpassen in die nieuwe samenleving, die geregeerd wordt door de ‘algemene wil.’ Vrije mensen sluiten daartoe een ‘maatschappelijk verdrag’. De leerlingen leggen uit hoe in dat ‘algemeen belang’ een dwingend (totalitair) element zit. 
DS 2. De leerlingen beschrijven de twee vormen van religiositeit die er volgens Rousseau nodig zijn: die van de mens (theïsme) en die van de burger (theocratie) en legt uit wat daarin volgens Rousseau de plaats van het christendom is.
Rousseau onderscheidt tussen een vrij, zuiver innerlijk privé-geloof (wat hij theïsme noemt) en een burgerlijke religie (theocratie genaamd), die gebonden is aan een bepaald land. De burgerlijke religie vormt een soort religieuze legitimatie van de staat, en elke burger is daaraan onderworpen. Naar de vorm is het een soort deïsme. Omdat het christendom ‘niet van deze wereld’ is, is het ook irrelevant voor de staat, dus voor de samenleving. Wat vindt de leerling daarvan? 
DS 3. De leerlingen leggen uit waarom ‘de geloofsbelijdenis van een dominee uit Savoye’ – in zijn roman ‘Emile’, in heel Europa zoveel kritiek kreeg. 
Ware godsdienst heeft niets te maken met menselijke instituties. Het gaat om liefde tot God en tot de naaste. Geloof is voor Rousseau geen rationeel geloof, noch openbaringsgeloof; het is een geloof gebaseerd op ‘gevoel’. Rousseau heeft kritiek op ‘heilige boeken’. Hoe betrouwbaar zijn die? Zij zijn ook overbodig: de mens kent van nature zijn plichten. Door het hele instituut van de religie overbodig te achten, krijgt hij van dit instituut ook vijandige kritiek. 
DS 4. De leerlingen geven enkele voorbeelden van Voltaires kritiek op de Kerk en Bijbel en geven hun persoonlijke mening op die kritiek. 
In zijn roman ‘De argeloze’ bekritiseert Voltaire gebruiken van de kerk die niet eens in de Bijbel genoemd worden, al vormt die Bijbel toch de basis voor het geloof van de Kerk. De Kerk is inconsequent. Maar ook de Bijbel zelf bekritiseert hij, bijvoorbeeld in zijn ‘Filosofisch woordenboek’.  Hij vindt het heel vreemd dat Josephus niets over de kindermoord te Betlehem schrijft, terwijl hij toch voluit schrijft over zijn wrede daden, of dat Romeinse annalen niets berichten over de zonsverduistering (die als ze in Jeruzalem zichtbaar was ook in Rome moet zijn opgemerkt) bij het sterven van Jezus.
DS 5. De leerlingen geven weer hoe Voltaire stond tegenover atheïsme. 
Nog in zijn ‘Filosofisch woordenboek’ (een middel om verboden ideeën onder het mom van objectieve informatie toch te verspreiden) verwierp Voltaire het atheïsme. Hij vreest dat de afwezigheid van een straffende God mensen bandeloos zal maken.
DS 6. De leerlingen omschrijven het geloof dat Voltaire voorstond.
Voltaire noemde zich geen christen maar ‘theïst’, waarmee hij deïst bedoelde. Jezus kan hij aanvaarden als leraar van de Bergrede, maar niet als zoenoffer voor de zonden van de mensheid of als tweede persoon van de Drie-eenheid. Belangrijk is dat de mens het goede doet, en zich ver houdt van metafysische speculaties. 
DS 7. De leerlingen verwoorden hoe Voltaire de rechten van de mens grondt in de natuur en de rede, en formuleren een eigen mening daarop. 
Tegenover het maniakale kerkelijke geloof stelt Voltaire de zachtmoedigheid van de rede. De Rechten van de mens moeten gebaseerd worden op het natuurrecht. Dat natuurrecht leert: “wat gij niet wilt dat u geschiedt, doe dat ook een ander niet”.  (Is dat inderdaad natuurrecht, of komt dat elders vandaan, vragen we ons met de leerlingen af). Vanuit dit principe kun je de ander nooit kwaad doen, of hem tot een bepaald geloof dwingen, zoals de kerk al te vaak gedaan heeft. Theologische spitsvondigheden zijn van geen tel, wat belangrijk is, is deugdzaam te leven. 
DS 8. De leerlingen tonen met voorbeelden aan wat de eigenlijke bedoeling was van de Encyclopédie van Diderot en d’Alembert.
De Encylopédie van Diderot en D’Alembert was een groot naslagwerk waarin alle toen beschikbare kennis werd verzameld. Niet wat men als waarheid geloofde, maar wat de mens van de werkelijkheid kende, staat in de encyclopédie. D’Alembert: “Het tijdperk van de godsdienst heeft plaats gemaakt voor de eeuw van de wetenschap.” De Encyclopédie was een ideaal middel om verboden (sceptische en atheïstische) gedachten toch een ruime verbreiding te geven, onder het mom van objectiviteit.
DS 9. De leerlingen leggen uit wat ‘radicale verlichting’ is aan de hand van de ideeën van Diderot
Diderot had kritiek op de godsdienst, vooral vanwege de - nu voorbije – godsdienstoorlogen. Diderot was een radicale verlichtingsdenker in die zin dat hij ook het deïsme afwees en een zuiver materialisme voorstond. Er is maar één enkele substantie, en dat is de materie, iets als ziel of geest bestaat niet. Descartes zag de wereld als één groot mechaniek, Diderot brengt er toch meer leven in: het wereldproces is een proces van fermentatie, de wereld is een organisme. 
DS 10. De leerlingen beschrijven het mensbeeld van de Lamettrie in zijn boek L’homme machine.
De Lamettrie had in Leiden gestudeerd bij de beroemde Boerhaave. Die onderwees de leer van de iatromechanica: het menselijk lichaam functioneerde louter volgens mechanische wetten. In zijn werk L’Histoire naturelle de l’âme beweert De Lamettrie dat de mens louter lichaam is, er bestaat geen ziel, geen immaterieel handelend principe. De Lamettrie is materialist.
DS 11. De leerlingen definiëren de begrippen goed en kwaad volgens de Lamettrie en vergelijken met de Bijbelse visie daarop.
Als de mens louter lichaam is, ligt menselijk geluk in lichamelijk welzijn. Om gelukkig te zijn moet de mens gewoon luisteren naar zijn natuur, naar zijn natuurlijke behoeftes, en niet haar het geweten die de kerk ons aangepraat heeft en die ons schuldgevoelens bezorgt. Het gaat erom dat de mens afraakt van zijn schuldgevoelens, hij moet opnieuw geconditioneerd worden, wat niet gemakkelijk is, maar het is de enige weg tot geluk. 
DS 12. De leerlingen beschrijven een deïstische en atheïstische ‘eredienst’ ten tijde van de Franse Revolutie.
De leerlingen maken kennis met hoe het er in de praktijk aan toeging in een deïstische en atheïstische eredienst, ten tijde van de Franse Revolutie. Omdat in het deïsme nauwelijks iets te zeggen valt over God en zijn verhouding tot de mens, gebeurt er ook nauwelijks iets in zo’n eredienst. In een atheïstische eredienst valt al helemaal niets te zeggen over God. Eventueel kan kort ingegaan worden op huidige atheïstische erediensten. 
Zie bijv. artikel van Leo Apostel:  https://humanistischecanon.nl/venster/spiritualiteit/leo-apostel-atheistische-spiritualiteit/
Of het bekende boek van Alain de Botton, Religie voor atheïsten. 
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